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Compañeros, 

Este material no es 
propiedad de nadie, 
es parte de la expe-
riencia acumulada 

de una clase que vive, 
que lucha para supri-

mir su propia condi-
ción de asalariada y 

así abolir todas las 
clases sociales y toda 

explotación. 

Utilizad este mate-
rial, difúndelo, discú-

telo, reprodúcelo, 
traducirlo… 

Nuestro más calu-
roso saludo comu-

nista, nuestro apoyo 
incondicional a todos 

los proletarios que 
luchan por afirmar 

nuestros intereses 
mundiales y autóno-
mos de clase, contra 
el capitalismo, con-

tra su Estado, contra 
los partidos pseudo 

obreros y los sindica-
tos, que perpetúan su 

supervivencia. 

Contribuyamos a la 
organización de 

nuestra clase en una 
fuerza mundial para 

la abolición de las 
clases, para la demo-

lición del mundo de 
la mercancía, para el 

comunismo, para la 
comunidad humana. 
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 PRESENTACIO N DE GUERRA DE CLASES  

 

 
PRESENTAMOS AQUI  UN TEXTO EXTRAI DO DE LA REVISTA COMUNISMO n°46 de fe-
brero de 2001 del Grupo Comunista Internacionalista dedicado a la gue-
rra de los Balcanes en 1999 (hace exactamente un cuarto de siglo), o ma s 
precisamente a su ene simo capí tulo: Kosovo y el bombardeo de Yugosla-
via por parte de la OTAN, así  como a la resistencia proletaria a esta gue-
rra. 

Nos centramos aquí  principalmente en la lucha librada por el proleta-
riado contra la dictadura de la economí a en los Balcanes y en el desarro-
llo de la guerra contra esta lucha. El texto analiza tambie n la ideologí a 
que intenta camuflar las verdaderas razones de esta guerra a los ojos de 
los proletarios y subraya algunos elementos de la reaccio n proletaria 
contra ella. 

Hoy, una vez ma s nos enfrentamos a la guerra y, en consecuencia, a to-
dos los ataques posibles de la burguesí a contra el proletariado. Aunque la 
guerra es inherente al capital, aunque la funcio n real de toda guerra ha 
sido siempre servir al capital y aplastar a la clase subversiva, parece que 
nos acercamos cada vez ma s a un conflicto generalizado a escala planeta-
ria, una nueva guerra mundial cuyas modalidades se esta n haciendo tan-
gibles. 

Todos expresamos nuestra resistencia a esta ene sima guerra capita-
lista, con la fuerza que hemos podido reunir. Todos llamamos a la movili-
zacio n proletaria contra la guerra en ambos bandos, en cualquier parte 
del mundo en que tenga lugar. Exigimos la u nica respuesta proletaria a la 
guerra capitalista, a saber, el derrotismo revolucionario conscientemente 
organizado y estructurado para derribar a nuestra propia burguesí a y, en 
consecuencia, a la burguesí a mundial en su conjunto. Todos llevamos la 
bandera del internacionalismo proletario, de la revolucio n proletaria. 
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Pero todos conocemos tambie n el aislamiento, la debilidad de nuestras 
fuerzas frente a la propaganda burguesa, frente a los belicistas disfraza-
dos de “anarquistas” o “comunistas”, frente a la inactividad del proleta-
riado o a su falsa conciencia expresada en su “voluntad” de defender la 
“patria” o de promover el retorno a la “paz” (que no es otra cosa que la 
otra cara de la guerra capitalista cotidiana) y a la situacio n anterior de ex-
plotacio n “normal”. 

Cuando hablamos de internacionalismo, esto significa captar y desa-
rrollar la dimensio n internacional del proletariado como clase. El capital 
y sus relaciones sociales, expresadas en diversas guerras, son una reali-
dad global. El comunismo como proyecto proletario y proceso opuesto al 
capital es un movimiento universal y el internacionalismo es un elemento 
decisivo en la pra ctica del proletariado. 

El proletariado no tiene patria. Debe oponerse al nacionalismo de su 
“propia” burguesí a, sus explotadores directos, y desarrollar así  una pra c-
tica internacionalista. Consideramos que nuestra tarea es participar en 
esta tendencia, fomentarla y desarrollarla como una comunidad de lucha 
unida contra el capital mundial, una comunidad en la que se basa la orga-
nizacio n internacional e internacionalista del proletariado. 

Que los elementos de nuestra lucha de ayer, desarrollados aquí , sirvan 
a las luchas actuales (Ucrania, Gaza…) y a la preparacio n de las luchas fu-
turas: ¡la transformacio n de la guerra y la paz capitalistas en una revolu-
cio n social mundial! 

 GUERRA DE CLASES – MAYO DE 2024  

 

 

POST-SCRIPTUM: Nos gustarí a tambie n insistir aquí  una vez ma s en la propia organizacio n GCI. Con-
sideramos que su actividad durante varias de cadas y su contribucio n a la reapropiacio n programa -
tica por parte de la comunidad proletaria de lucha son particularmente importantes y muy cercanas a 
nuestras posiciones. Tambie n es importante sen alar que el GCI histo rica ya no existe. Como cualquier 
organizacio n militante en la historia del movimiento de nuestra clase, a pesar de todas sus fuerzas, el 
GCI no era inmune a las contradicciones internas. Finalmente, hace unos an os, estas contradicciones 
llevaron a su disolucio n como organizacio n y continuidad militante. Varios antiguos militantes (en 
sentido literal), formando el llamado colectivo Kilombo, siguen hablando y firmando sus materiales 
en nombre del GCI pero, en realidad, han desviado completamente el contenido programa tico del 
grupo en favor de una fantasí a ideolo gica vulgar, idealista y proclive a la teorí a de la conspiracio n: 
reduccio n excesiva y obsesiva de las relaciones sociales capitalistas en diversos encantamientos “ta n-
tricos” como la denuncia del “Nuevo Orden Mundial”, el “Gran Reinicio”, la produccio n de “dinero 
falso”, los “plande micos”, la “aristocracia financiera”, la “plutocracia”, el “Club Bilderberg”… y final-
mente los “superricos”… Tenemos que advertir a nuestros camaradas de esta falsificacio n.  
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LA RESISTENCIA PROLETARIA 
A LA GUERRA 

 
– Yugoslavia 1999 – 

 
EL PROCESO QUE CONDUJO A LA INTERVENCIO N MILITAR DE LA OTAN en los Balcanes, 
particularmente la u ltima ola de bombardeos contra Yugoslavia y Kosovo, no 
puede ser explicado por las rivalidades e tnicas y/o religiosas. Sin embargo, 
tampoco es suficiente analizar las diferentes contradicciones interburguesas. 
Se debe considerar, adema s, que la guerra no so lo resuelve provisionalmente 
la desvalorizacio n mediante la destruccio n de una parte del capital que no 
llega a valorizarse, sino que muchas veces la guerra es un medio muy eficaz 
para someter a los proletarios a los intereses burgueses y hacerlos aceptar la 
perennidad del orden capitalista1. 

Toda guerra es, ante todo, una guerra contra el proletariado. Se trata, en 
realidad, del momento ma s elevado de negacio n del proletariado y de su pro-
yecto social, el comunismo. Cuando los proletarios son obligados (con su con-
sentimiento o a la fuerza) a abandonar su ya en paz mí sera vida para integrar 
un eje rcito en guerra, y transformarse directamente en asesinos de otros pro-
letarios y carne de can o n al servicio de los intereses de un campo burgue s, es-
ta n ma s lejos que nunca de su terreno de clase, de la defensa intransigente de 

 
1 Muchas fracciones burguesas han tenido y tienen consciencia de ello y tampoco faltan ejemplos en la his-
toria en que los dos campos burgueses de una guerra se ponen de acuerdo sobre las condiciones de la 
misma contra el proletariado. No se puede olvidar que la transformacio n de la guerra social en guerra im-
perialista es un objetivo general de los capitalistas. Sin embargo, ello no garantiza los resultados de la gue-
rra. Como la misma agrava todas las condiciones de vida de los proletarios, muchas veces, a la burguesí a le 
puede salir el tiro por la culata: derrotismo revolucionario, fraternizacio n, ruptura de los frentes. Es decir, 
la guerra puede tambie n ser transformada en revolucio n social. Desde hace mucho tiempo, los gobiernos y 
estados mayores discuten y evalu an este tipo de ventajas y riesgos cuando se emprende una accio n be lica. 
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sus intereses propios. Uno de los momentos ma s altos de la civilizacio n bur-
guesa es alcanzado cuando los proletarios olvidan tanto lo que verdadera-
mente son, explotados, como para aceptar endosar el uniforme, empun ar un 
arma y partir al frente mugiendo inmundos cantos patrio ticos. Esta sociedad 
muestra su fuerza cuando, al mismo tiempo que hace supurar miseria en un 
polo y acumulacio n de riqueza en otro, se consigue enviar al obrero a asesinar 
a sus semejantes en nombre de la patria, de dios, del socialismo o, desde la lla-
mada segunda guerra mundial, de la democracia o los derechos humanos. 

La necesidad de negar violentamente al proletariado y su proyecto histo -
rico, y la de transformar la lucha social, que durante an os se ha desarrollado 
en los Balcanes, en guerra interimperialista, han sido objetivos centrales en la 
“intervencio n” de la OTAN, independientemente de la consciencia que de ello 
tenga tal o cual protagonista de la misma. En efecto, la lucha por combatir un 
proletariado activo, que no acepta fa cilmente los incesantes dictados de la 
economí a, explica en gran medida la guerra en los Balcanes. 

1/ LOS BALCANES: POLVORI N SOCIAL 

En vez de encerrarse en el horizonte limitado de los periodistas y otros co-
mentadores polí ticos (incluyendo a los llamados de izquierda o de ultraiz-
quierda), que so lo ven en esa guerra “conflictos de personas” o denuncian a 
ciertos paí ses como imperialistas, abramos nuestro horizonte al ana lisis tanto 
en el tiempo como en el espacio. Desde principios del siglo XIX, los Balcanes 
son una zona de riesgo para la burguesí a. La inestabilidad reina de manera 
ende mica y se expresa regularmente mediante fuertes tensiones que a me-
nudo llevan a explosiones sociales importantes. Sin remontarnos mucho en el 
tiempo, recordemos que la caí da del Conducator Ceaucescu, en Rumania, en 
1989, es el resultado de una sublevacio n importante del proletariado en esa 
regio n. La acumulacio n de contradicciones entre los suen os megalo manos de 
una burguesí a que pretende crear “al hombre nuevo” y la miseria espantosa 
que vive el hombre real, el proletario, so lo puede conducir, despue s de mu-
chas sacudidas importantes durante los an os setenta, a la caí da de cuarenta 
an os de gestio n estalinista. No nos sorprende que el enfrentamiento social en 
ese paí s se reanude en enero de 1999. A pesar de que hoy la situacio n parece 
ma s calmada, las contradicciones que desencadenaron estos acontecimientos 
no han sido resueltas, y ello anuncia, sin lugar a dudas, nuevos trastornos so-
ciales en los pro ximos an os. 

Albania es, en la pení nsula de los Balcanes, otro foco de inquietud para los 
compradores de sudor humano. Al uní sono, la “comunidad internacional”, es 
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decir, la burguesí a reunida en sus diferentes instituciones (ONU, OTAN, Unio n 
Europea…), se aterroriza por la situacio n que surge del ataque del proleta-
riado en armas al estado en Albania. La burguesí a mundial tiene que interve-
nir ra pidamente para intentar paliar la incapacidad de su fraccio n local para 
mantener el orden social. Bajo la cobertura del humanitarismo, se monta la 
Operacio n Alba con diversas tropas regionales respaldadas por las de Estados 
Unidos, Francia y Reino Unido, para destruir la sublevacio n a trave s del 
desarme de los proletarios insurrectos. Se “ofrecen” alimentos y dinero a cam-
bio de las armas robadas en los cuarteles del eje rcito albane s. Esta operacio n 
constituye el primer paso de una estabilizacio n social que todas las fracciones 
burguesas, a pesar de la competencia mortal a la que se libran, buscan ardien-
temente. Como en Rumania, la situacio n actual esta  muy lejos de apaciguarse, 
a pesar de que hoy la accio n proletaria y las luchas parecen haber cedido el lu-
gar a la terrible ley de la selva del capitalismo: que cada uno se arregle como 
pueda. A pesar de la evidente paz social, los capitalistas no se pelean por in-
vertir en esa regio n y evitan cuidadosamente aumentar los negocios, espe-
rando que primero los proletarios restituyan las armas de las que se apropia-
ron en los cuarteles del eje rcito nacional, y despue s retomen el camino del 
trabajo. 

Otro tercer foco de tensio n es toda la zona de la ex Yugoslavia, que durante 
ma s de diez an os ha sido un polo de inestabilidad social cro nica, en donde 
huelgas, manifestaciones, ocupaciones, sabotajes… resultan ser el pan coti-
diano del obrero. A la muerte de Tito, en 1980, la burguesí a local, con la ayuda 
del FMI, intenta inu tilmente reconstruir la competitividad del espacio produc-
tivo yugoslavo. Diversos planes de austeridad se suceden a una cadencia ex-
cepcional, provocando un rechazo cada vez mayor por parte de los obreros, 
ante las nuevas condiciones de explotacio n. La guerra logra poner fin a estos 
conflictos, consumando lo que la divisio n por etnias habí a comenzado: los 
proletarios que ayer se uní an en la accio n directa fueron empujados a detes-
tarse y a matarse segu n co mo se los clasificara: “serbios”, “bosnios”, “croatas”, 
“musulmanes” o “cristianos”. Pero las exigencias de esta espantosa carnicerí a 
no se imponen sin provocar, en ciertos lugares, una respuesta de clase: los 
obreros continu an luchando contra la disolucio n de nuestra clase en los cam-
pos burgueses rivales. Sarajevo, Vukovar y otras ciudades son destruidas por 
todos los eje rcitos presentes en el terreno. El proletariado tiene que ser des-
truido y desaparecer de la escena. La burguesí a mundial completa, a trave s de 
la OTAN, UEO (Unio n de Europa Occidental) y ONU, ese proceso de disolucio n 
de nuestra clase, interviniendo militarmente para definir reservas “e tnica-
mente puras”, en las que los proletarios son amontonados en condiciones en 
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las que su supervivencia depende directamente de su pasividad y sumisio n al 
orden social existente. Toda esta divisio n se da en una regio n en la que los 
productores han vivido y luchado codo a codo desde hace generaciones. “Es-
cudilla contra paz social” es la divisa de los “hombres de azul”. La intervencio n 
de los cascos azules, en nombre de la democracia y de los derechos del hom-
bre, permite a la burguesí a imponer el terror contra nuestra clase para some-
terla a las necesidades de valorizacio n y al trabajo en condiciones au n peores 
de las que han precedido el estallido de la guerra. 

Diez an os de conflictos sociales son transformados así  en otros diez an os 
de guerra sangrienta. ¡Que  fracaso terrible para nuestra clase, a pesar de algu-
nas respuestas como las sublevaciones en el eje rcito serbio en Banja Luka! 

Kosovo so lo representa el ene simo capí tulo de esa sangrienta carnicerí a en 
la que las lecciones sacadas de la guerra en Bosnia son sistema ticamente apli-
cadas. La expulsio n de centenas de miles de proletarios designados como “al-
baneses” ha de acompan ar la separacio n de la regio n en entidades declaradas 
“homoge neas”, en las que so lo pueden reagruparse “serbios” o “albaneses”. 
Tambie n se obliga a los proletarios a abandonar su intere s comu n para fun-
dirse en la comunidad nacional, y a vestirse con uniforme a efigie “gran Ser-
bia” o “albanesa”. Frente a un proletariado destruido por diez an os de guerra, 
esta nueva separacio n no es ma s que una formalidad, una operacio n de rutina. 
Sin embargo, mientras que la histeria de la “unio n sagrada” se encuentra en su 
apogeo, varias sublevaciones estallan en el eje rcito yugoslavo. La burguesí a 
mundial no puede permitir el desarrollo de estas sublevaciones, pues contra-
dicen el objetivo de la intervencio n de las tropas de la OTAN en los Balcanes: 
imponer por la fuerza la estabilizacio n de la regio n. Como lo sen ala una de las 
resoluciones emitidas por el G8 en su reunio n en Petersberg, el 6 de mayo de 
1999, en pleno bombardeo ae reo: la intervencio n de la OTAN se inscribe en 
un “enfoque global de desarrollo econo mico y de estabilizacio n de la regio n”. 

La desestabilizacio n de la regio n es lo que la OTAN reprocha al gobierno 
Milosevic, que no encuentra algo ma s co modo que deshacerse del excedente 
de bocas a alimentar obliga ndolas a emigrar hacia los territorios de sus veci-
nos y competidores. Tanto la repu blica de Macedonia como la albanesa no 
pueden soportar un flujo migratorio de tal dimensio n, y ni hablar de Grecia, 
que es el polo de acumulacio n ma s importante de la zona. La estabilidad de la 
regio n esta  amenazada; el riesgo de que se exacerben los conflictos sociales 
en un futuro pro ximo obliga a la burguesí a a imponer su intere s general, es 
decir, a resolver los problemas internos de Serbia de una manera diferente a 
la de la comprendida por el gobierno de Milosevic. En realidad, lo que se le 
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reprocha al gobierno de Belgrado no es “la depuracio n” e tnica -ma s prosaica-
mente, la masacre de miles de proletarios-, que Estados Unidos ha aceptado 
en la regio n durante diez an os, sino el factor suplementario de desestabiliza-
cio n social que esa polí tica de “gran Serbia” encierra. La burguesí a mundial no 
puede correr ese riesgo en una situacio n social tan degradada como la de los 
Balcanes. Milosevic tiene que ceder el sitio a un gobierno ma s conciliador y 
capaz de plegarse a los intereses generales de la burguesí a, aunque las contra-
dicciones que minan Serbia no este n resueltas. Un ejemplo importante de es-
tas contradicciones es la incapacidad de la burguesí a local para encontrar una 
solucio n para el millo n de refugiados que emergen de las guerras en la ex Yu-
goslavia. La solucio n que Milosevic encuentra para que la situacio n no le re-
viente en la cara es enviarlos a colonizar un Kosovo depurado de “albaneses”. 

La intervencio n de la OTAN pretende no solamente deshacerse de Milose-
vic el “desestabilizador”, sino tambie n cubrir esta regio n de una serie de bases 
militares, verdaderos puntos de apoyo para futuras operaciones humanita-
rias, que respondan a los disturbios sociales que surjan en esta zona en los 
pro ximos an os. 

2/ MITO Y REALIDAD DE ESTA GUERRA 

El 20 de junio de 1999, el secretario general de la OTAN, el socialista espan ol 
Javier Solana, declara oficialmente finalizados los setenta y ocho dí as de bom-
bardeo ininterrumpido de la Repu blica Federal Yugoslava. El objetivo polí -
tico-militar de esta campan a ae rea se resume de la siguiente manera: hacer 
reconocer al gobierno yugoslavo los acuerdos surgidos de la conferencia de 
Rambouillet; limitar el despliegue de fuerzas yugoslavas en la provincia de 
Kosovo; “interrumpir los ataques violentos perpetuados por las fuerzas arma-
das y especiales serbias; y debilitar su capacidad de prolongar la cata strofe 
humanitaria”. 

Mito: “Una guerra humanitaria” 

A partir de mediados de marzo, la fraccio n estadounidense de la burguesí a 
mundial toma la decisio n de bombardear Serbia. Inmediatamente, como pre-
ludio a las hostilidades, se desata una campan a prebe lica realizada por los 
medios de informacio n. Si se siguen los medios anglosajones de comunicacio n, 
uno se da cuenta enseguida de que la guerra es, como siempre, una operacio n 
gigantesca de intoxicacio n; de “comunicacio n”, como dicen los expertos en 
desinformacio n. Ma s que una comedia, el conflicto en Kosovo se parece a una 
pelí cula hollywoodiense de serie B, en la que tanto el escenario como los acto-
res no son ma s consistentes que una hoja de papel. Todos los hilos 
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conductores, los trucos y las prestidigitaciones utilizados resultan groseros y 
previsibles. Los esceno grafos del Penta gono utilizan el “sufrimiento del pue-
blo kosovar”, buscando hacer aceptar a los proletarios del mundo entero una 
guerra que no es la suya. 

William Cohen, secretario de defensa de Estados Unidos, juega la primera 
escena de esa manipulacio n cuando anuncia en la cadena estadounidense CBS 
que: “Vimos la desaparicio n de alrededor 100.000 hombres en edad de servi-
cio militar… Pueden haber sido asesinados”. Unos dí as ma s tarde, cuando se 
han caldeado los a nimos, la duda puede transformarse en afirmacio n. El se-
cretario de estado “para los crí menes de guerra” [¡Sic!] puede anunciar, con 
aire tra gico [¡que  buen artista!], que “225.000 albaneses, de entre catorce y 
cincuenta y nueve an os, han desaparecido”. Cada palabra es sopesada, dise-
cada, analizada; “desaparecidos” tiene que comprenderse como “asesinados”. 
Se hace aumentar la tensio n mientras que otras fuentes militares estadouni-
denses dan cifras todaví a ma s impresionantes: “Se estima en 400.000 el nu -
mero de ví ctimas”. El te rmino “genocidio” comienza a ser utilizado y se gene-
raliza. Las comparaciones se ponen de moda, los kosovares de hoy se parecen 
como dos gotas de agua a los judí os de ayer. Hasta se utiliza “serbio” como si-
no nimo de “nazi”. La intoxicacio n aumenta con el mismo ritmo que se fortifi-
can los dispositivos militares en la regio n. Aviones, barcos, tropas, tanques, 
helico pteros… se despliegan con la misma velocidad que el oleaje de mentiras 
que los expertos en comunicacio n del Penta gono divulgan: la u nica solucio n 
posible para finalizar la masacre es acabar con “Slobodan Milosevic, el mons-
truo sanguinario”. “Frente a la incapacidad de los europeos de detener el ge-
nocidio, y para salvar a los kosovares asesinados al borde de las rutas o expul-
sados por la fuerza de sus casas, es necesario que Estados Unidos enví e sus 
boys para restablecer el orden.” Los expertos en comunicacio n han logrado 
“comunicar”. 

Realidad 

Aunque el me todo podí a considerarse gastado, funciona. Una vez ma s, la reali-
dad se escapa del mundo terrestre para alojarse, como dios, en el cielo. Pero 
como ya sabemos, dios so lo existe como mito de cohesio n social. 

• Con respecto a las ejecuciones masivas 

La OTAN anuncia que ha detectado, a trave s de sus sate lites, ma s de 529 loca-
lidades en las que yacen miles de ví ctimas. Una vez finalizado el bombardeo, y 
las tropas de la OTAN, bautizada para la ocasio n como Kosovo Force (KFOR), 
ocupan la provincia de Kosovo, las diferentes comisiones de expertos en leyes 
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se ponen trabajar. Ayer, la burguesí a mundial utilizo  la coartada de los cam-
pos de concentracio n nazi para justificar a posteriori la destruccio n de las ciu-
dades alemanas y japonesas, así  como la masacre de sus habitantes; hoy, la 
misma burguesí a mundial utiliza los osarios “serbios” para justificar sus bom-
bardeos. 

Primera constatacio n, las 529 localidades se han derretido como la nieve 
bajo el sol; ahora so lo se habla de 195. Un total de 2.000 cada veres han sido 
contabilizados por el Tribunal Penal Internacional (TPI) y el Comite  Interna-
cional de la Cruz Roja (CICR). ¿Do nde han ido a parar los cientos de miles de 
cada veres que habí an anunciado? 

Un ejemplo ilustra a la perfeccio n como la OTAN utiliza sistema ticamente 
la intoxicacio n de los medios de comunicacio n. El Daily Mirror brita nico relata 
(noticia reproducida ampliamente en varios canales de televisio n) la creacio n 
de un campo de concentracio n en las minas de Trepca, en la que los “serbios 
habí an construido hornos crematorios inspirados en Auschwitz” para quemar 
y sepultar miles de cuerpos. Segu n varios testigos “dignos de fe”, el 4 de junio, 
un gran nu mero de camiones habrí an penetrado en las minas con miles de 
personas que no volvieron a salir. Luego de la exploracio n efectuada por los 
investigadores del TIP, secundados por espeleo logos franceses, se tiene que 
constatar que “no habí an encontrado absolutamente nada” que confirmase 
esa informacio n. Sin embargo, la OTAN continu a oficialmente afirmando que 
“existen centenas de miles de muertos”. 

Las masacres organizadas por las fuerzas militares serbias, aunque sean 
bien reales, son totalmente exageradas con el objetivo de fabricar una opinio n 
pu blica “que comprenda la necesidad humanitaria de esos bombardeos”. 

• Con respecto a las expulsiones forzosas 

Si bien es cierto que gran cantidad de proletarios que viví an en Kosovo tuvie-
ron que escapar de la represio n efectuada por las tropas serbias, hay que 
constatar que el desencadenamiento de los ataques de la OTAN inicia el e xodo 
masivo. No vamos a entrar en una guerra de cifras, sen alemos simplemente 
que, una vez finalizada la guerra, ma s o menos 863.000 proletarios son des-
plazados; el 90%, es decir, 793.000, se escapa de la regio n entre el 24 de 
marzo y el 20 de junio de 1999; en otras palabras, e stos huyen ¡mientras la 
OTAN bombardea la regio n para “proteger a los kosovares”! Esta constatacio n 
retuerce definitivamente el cuello del otro eje de propaganda de los aliados 
que consiste en afirmar que el objetivo del bombardeo es impedir las matan-
zas que realizan las fuerzas serbias en Kosovo. En un documento publicado en 
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el seno de la OTAN, los emisarios de la comisio n llegan a la misma conclusio n: 
“La potencia ae rea no ha contribuido a resolver el problema humanitario en 
Kosovo, a pesar de que e ste era uno de los principales objetivos anunciados 
por los dirigentes aliados a principios de la campan a. Es altamente probable 
que las expulsiones masivas y violentas, de las que los kosovares fueron ví cti-
mas, fueron exacerbadas por la voluntad de la OTAN de recurrir exclusiva-
mente a los ataques ae reos de larga duracio n”. 

Un mes ma s tarde, el jefe del estado mayor, el general H. Shelton, y el se-
cretario de defensa, William Cohen, declaran conjuntamente ante del senado 
norteamericano: “Sabí amos que la utilizacio n de la fuerza militar no podí a de-
tener el ataque de Milosevic contra los civiles kosovares”. Resulta claro que 
tanto la falsificacio n y la estafa, como la mitificacio n y el engan o constituyen el 
verdadero fondo de comercio de todos estos politiqueros, militares y perio-
distas, que, en perfecto conocimiento de lo que realmente esta  en juego en 
este conflicto, hacen todo lo posible por vende rnoslo como lo que deciden lla-
mar “guerra humanitaria”. 

Una guerra hi tech o de tecnología punta 

Como en la guerra del Golfo, en 1991, el lobby militar-industrial aprovecha la 
ocasio n para mostrar, en la vitrina de una feria comercial de taman o natural, 
los mejores productos de sus fa bricas de muerte. 

• Mito 

Durante los setenta y ocho dí as de bombardeos, la fuerza ae rea de Estados 
Unidos intenta hacernos tragar el mito de una guerra “limpia”, hi tech, que, 
con una elevada precisio n “te cnica”, so lo toma como objetivos las instalacio-
nes militares, sin afectar en lo ma s mí nimo a los desgraciados civiles. 

Al dí a siguiente del fin de la guerra, el actor William Cohen, secretario de 
defensa de Estados Unidos, se transforma en representante de comercio que 
publicita la eficacia de las armas made in USA. Este excelente estafador de-
clara, entre conferencias de prensa y entrevistas, que los ataques ae reos de la 
OTAN logran destruir ma s del 50% de la artillerí a y un tercio de los vehí culos 
blindados del eje rcito yugoslavo. El general Shelton pretende entonces arre-
batarle el estrellazgo, afirmando que los ataques ae reos logran “e xitos fabulo-
sos”: la destruccio n de 120 tanques, 220 vehí culos de transporte blindado de 
tropas y ma s de 450 piezas de artillerí a enemiga. Este balance representa, 
para el sector militar-industrial y para la US Air Force (el 80% de los aviones 
que participan en las operaciones militares pertenecen a la aviacio n de Esta-
dos Unidos), una “victoria incontestable”. El general Wesley Clark declara, 
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ante el congreso, que el eje rcito yugoslavo ha sido destruido casi en su totali-
dad y que ya no representa una amenaza en la regio n, pues “el 75% de sus ar-
mas pesadas han sido hechas polvo”. 

Pero cuando los aliados ocupan Kosovo, todos esos blindados, vehí culos, 
can ones destruidos… han curiosamente desaparecido del campo de batalla. El 
15 de mayo de 2000, este cuento para no dormir se desinfla como un globo 
que revienta de tanto inflarlo. Las contradicciones y rivalidades en el interior 
de la OTAN provocan filtraciones hacia el exterior. La revista estadounidense 
Newsweek declara: “¡Las cifras son falsas!”. 

• Realidad 

Segu n diferentes fuentes (militares, CIA, civiles), las armas pesadas realmente 
destruidas se situ an en proporciones totalmente ridí culas: 14 tanques, 18 
vehí culos blindados, 20 piezas de artillerí a, es decir, 52 artefactos que repre-
sentan el 6% de las armas serbias pesadas. ¡Que  lejos estamos de las cifras 
triunfantes del Penta gono! Como lo sen ala la CIA: “Los bombardeos de la 
OTAN so lo afectaron a una pequen a parte del potencial del eje rcito yugos-
lavo”. Lo que es, segu n dicha agencia, “¡un verdadero fracaso militar!”. El mito 
de la guerra victoriosa obtenida a trave s la utilizacio n masiva de una tecnolo-
gí a sofisticada se hace pedazos. No solamente son pocos los objetivos milita-
res que se destruyen, sino que un gran nu mero de los que se han anunciado 
no son ma s que simples engan os en carto n con los que el eje rcito serbio ha ce-
bado los cegados aviones de la OTAN. 

Esta guerra confirma, a pesar de la utilizacio n de armas no solamente sofis-
ticadas, sino tambie n extremadamente costosas (como los aviones sin pilotos 
y los sate lites capaces de leer el nu mero de una placa), una cosa: un eje rcito 
burgue s jama s puede salir victorioso si no copa el terreno. Una guerra llevada 
adelante a 5.000 metros de altitud jama s puede aplastar a un adversario que 
se protege y espera que la tormenta pase. Para salir victorioso es necesario 
desplegar hombres en rutas, bosques, colinas, montan as, ciudades, en pocas 
palabras, en un terreno extremadamente accidentado y propicio a las embos-
cadas, a los golpes de mano, a la guerrilla…, un tipo de guerra que evitan siste-
ma ticamente los eje rcitos modernos, pues en las mismas rara vez obtienen la 
victoria. El riesgo que todo eje rcito burgue s teme, a pesar de la gran potencia 
de los medios utilizados, es el de hundirse en la guerra, empantanarse o en-
fangarse en ella. He ahí  lo que induce a la burguesí a estadounidense a evitar 
cautelosamente toda intervencio n terrestre de sus tropas y a promocionar la 
teorí a de una guerra victoriosa a trave s de la utilizacio n casi exclusiva de la 
aviacio n. 
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“5.000 metros” y teoría de “cero muertos” 

Esta guerra debí a imperativamente llevarse adelante a “5.000 metros” de alti-
tud para protegerse de la defensa antiae rea serbia y entrar luego por tierra 
sin deplorar pra cticamente ninguna ví ctima en el campo de los aliados, o sea, 
la teorí a de “cero muertos”. Pero en toda esa demostracio n tecnolo gica, en vez 
de constatarse el poder del eje rcito estadounidense, lo que queda en eviden-
cia son sus lí mites. 

El temor al hundimiento en la guerra, a enfrentarse a una guerrilla, al repa-
triamiento cotidiano de centenas de cada veres a Estados Unidos, a la transfor-
macio n de esta guerra “breve, humanitaria, limpia y hi tech” en un atolladero, 
como sucedio  con la intervencio n del eje rcito ruso en Chechenia, esta  pre-
sente en todas las decisiones estrate gicas, y por eso no se asume la interven-
cio n terrestre. Cualquier hundimiento en el atolladero balca nico puede reflo-
tar a la superficie las peores pesadillas que acosan, au n hoy dí a, a la burguesí a 
estadounidense: la experiencia de Vietnam. Ahí  se encuentra la explicacio n de 
las circunstancias y los lí mites que determinan el tipo de accio n del eje rcito de 
Estados Unidos durante esta guerra; ma s au n si tenemos en cuenta que todos 
los jefes militares saben que durante la “segunda guerra mundial” el eje rcito 
alema n se derrumbo  precisamente en esa regio n montan osa. 

A pesar del despliegue de fuerza y “tecnologí a”, sin hablar de las toneladas 
de propaganda desparramada acerca de la eficacia de la intervencio n ae rea, 
este conflicto demuestra los lí mites que tiene ese eje rcito. Su real incapacidad 
de asumir la muerte de sus soldados dice mucho sobre la verdadera cohesio n 
que existe no so lo en su seno, sino en la retaguardia, Estados Unidos. En va-
rias ocasiones hablamos en nuestra revista sobre la situacio n que la burguesí a 
intenta sistema ticamente ocultar en el “paí s del Tí o Sam”: la espantosa mise-
ria existente. Acumulacio n de riquezas rima con indigencia, marginacio n de 
ciudades enteras, violencia urbana, droga, prisiones completamente repletas, 
trabajadores permanentemente bajo calmantes… Todos estos factores son in-
dudablemente determinantes en la decisio n tomada por la Casa Blanca de no 
enviar tropas terrestres a Yugoslavia. Como lo confirma el portavoz de la 
OTAN, Jamie Shea, durante una de sus, entonces cotidianas, conferencias de 
prensa: “La opcio n ae rea aspira, en la medida de lo posible, a preservar la vida 
de los pilotos, puesto que la pe rdida o la captura de algunos de ellos puede te-
ner efectos nefastos sobre el apoyo de la opinio n pu blica a la operacio n”. 

Toda intervencio n terrestre implica el riesgo del hundimiento de Estados 
Unidos en “un nuevo Vietnam”, como lo observa el general ingle s comandante 
de las tropas de la ONU en Bosnia: “Todos vimos la arrogante retirada de los 
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serbios, con sus banderas al viento. Incontestablemente no hemos infligido los 
dan os pretendidos. Si hubie semos realizado una campan a terrestre, persuadi-
dos de lograr los dan os esperados, pienso que hubie semos tenido una muy 
mala sorpresa”. 

Fracaso militar, miedo al hundimiento en caso de una intervencio n terres-
tre, debilidades reales del eje rcito de EE UU -a pesar de la intoxicacio n publici-
taria sobre la tecnologí a-, contradicciones de intereses entre potencias en el 
seno de la OTAN, todo ello explica por que  esta guerra debe ser corta y desa-
rrollarse exclusivamente en los aires. Detra s del bombardeo realizado por los 
medios de difusio n acerca de las te cnicas be licas, una cosa esencial falta para 
transformar ese conflicto en premisa de una guerra generalizada: la moviliza-
cio n masiva y condescendiente de los proletarios. La movilizacio n de e stos 
bajo la bandera de “los derechos del hombre y del ciudadano” o “en nombre 
de la injerencia humanitaria” no funciona demasiado bien. Por todas partes lo 
que prevalece es la pasividad completa; las verdaderas manifestaciones “con-
tra los genocidios serbios” o para “defender a los hermanos eslavos” brillan 
por su ausencia. La burguesí a no se muestra verdaderamente capaz de movili-
zar al proletariado en torno a la guerra en Yugoslavia, ni en uno ni en otro 
campo, condicio n indispensable para transformar ese conflicto en una carni-
cerí a generalizada. Esta situacio n la conduce a finalizar su guerra, a mantener, 
a trave s de su intervencio n en Kosovo, tapada la olla de presio n de los Balca-
nes para ocultar las reacciones de nuestra clase contra esa guerra. 

3/ REACCIONES PROLETARIAS CONTRA LA GUERRA: MOTINES EN EL EJE R-

CITO SERBIO 

El 16 de marzo de 1999, bajo los violentos bombardeos de la OTAN, se desen-
cadena, en el interior de las tropas y entre los civiles serbios, un movimiento 
de protesta contra la guerra en Krusevac. En pocos dí as se extiende hacia al-
gunas grandes ciudades del sureste del territorio de Serbia; ahí  se enrola a la 
mayorí a de los que esta n realizando el servicio militar, que son llamados a lu-
char en Kosovo. El estado mayor y el gobierno de Belgrado saben perfecta-
mente lo que se traen entre manos al enviar al Tercer Eje rcito yugoslavo a ha-
cer el trabajo sucio a Kosovo. Las tropas originarias de otras regiones, como 
las de Vojvodin y Montenegro, no son seguras desde hace mucho tiempo; la 
moral esta  muy baja; despue s de una buena decena de an os de guerra y de in-
subordinacio n, la desercio n es ya general, y hace que las unidades militares 
resulten totalmente incapaces de operar. En el mismo Belgrado, el eje rcito 
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confiesa que no logra movilizar a los hombres necesarios para poder mante-
ner a Kosovo en el seno de la Federacio n Yugoslava. 

La insumisio n y la desercio n han sido moneda corriente desde los an os no-
venta. No ha sido mera casualidad si desde el momento en que el gobierno de 
Milosevic alcanza su primera de cada se encuentra obligado en su polí tica be -
lica a reclutar a gran nu mero de mercenarios extranjeros, así  como a furiosas 
milicias nacionalistas e incluso a antiguos ga ngsters transformados en “sen o-
res de guerra”, como el difunto Arkan y su milicia los Tigres. Al no disponer de 
otras fuerzas, los gestores locales del capital se ven forzados a enviar al Tercer 
Eje rcito yugoslavo, compuesto en su mayorí a por habitantes de la regio n del 
sureste, aunque saben perfectamente que esta polí tica acarrea riesgos impor-
tantes; durante los conflictos anteriores han habido varios motines en el inte-
rior de las tropas originarias de esta regio n. El estado mayor, a pesar de ese 
molesto precedente, no puede hacer otra cosa dado que las otras unidades es-
ta n gangrenadas por las deserciones y la baja moral de las tropas. 

El repatriamiento de los cuerpos de los soldados muertos en el combate es 
muchas veces la sen al de estallidos sociales. El 14 de mayo llegan a Krusevac 
los cada veres de siete soldados caí dos en el frente. El temor de una respuesta 
proletaria induce a las autoridades militares a negarse a divulgar los nombres 
de los caí dos. Ra pidamente, los familiares de los conscriptos o quintos organi-
zan manifestaciones frente al ayuntamiento, pidiendo que se den los nombres. 
En Prokuplje, el l9 de mayo se reproduce el mismo escenario cuando llegan 
once cada veres de “kosovares”, pero aquí  sí  estalla una verdadera revuelta. En 
otras ciudades se realizan manifestaciones cotidianas contra la guerra, como 
en Cacak. Frente a ellas, la respuesta de las autoridades es ra pida y violenta 
dado que la relacio n de fuerzas todaví a lo permite; la burguesí a detiene a los 
dirigentes, e imponentes fuerzas del orden ocupan la ciudad para impedir 
toda concentracio n. En Raska y Prokuplje se reprime preventivamente, y las 
fuerzas represivas controlan las ciudades por temor a la extensio n de la res-
puesta proletaria. 

El 17 de mayo, dos mil manifestantes, entre los cuales se encuentran un 
gran nu mero de soldados, exigen a las autoridades municipales y militares de 
Krusevac la publicacio n del nu mero exacto y de los nombres de los hombres 
caí dos en el combate. Ante los manifestantes que lo insultan, el alcalde, Miloje 
Mihajlovic, miembro del partido socialista serbio (el mismo de Milosevic), 
anuncia que no puede satisfacer esas exigencias. A partir de este momento, la 
protesta se dirige hacia los medios de comunicacio n y los locales de la televi-
sio n local, que son sistema ticamente atacados a pesar de la presencia de un 



 
// 15 // 

gran dispositivo policial. El mismo dí a, miles de manifestantes se reu nen en 
Aleksandrovac para oponerse al enví o de tropas hacia Kosovo. 

El alcalde, acompan ado por sus guardaespaldas, intenta calmar la situa-
cio n, pero sus esfuerzos resultan vanos; los manifestantes lo echan por tierra 
y lo muelen a golpes. Una unidad de la policí a militar logra a duras penas sal-
varlo del linchamiento, lo oculta en el ban o de una tienda, y luego lo conduce, 
en estado grave, al hospital de Nis. 

Un dí a despue s, el 18 de mayo, 5.000 manifestantes, en su mayorí a muje-
res, invaden otra vez la ciudad de Krusevac. Las ventanas de los edificios mili-
tares son el blanco de la rabia generalizada: piedras, huevos y pernos las rom-
pen en pedazos. Proletarios invaden y saquean los locales de la televisio n lo-
cal. Al anochecer, las primeras sen ales de reaccio n de nuestra clase contra la 
guerra alcanzan a las tropas en el frente. Ma s de mil reservistas de Alekson-
drovac y de Krusevac abandonan el frente de Kosovo, generalizando así  el mo-
vimiento que se desarrolla en las ciudades de la regio n. 

“Decidimos regresar a casa aunque habí a muchos problemas a lo largo del 
camino. Utilizan incluso coches bombas para impedir nuestro regreso. Nos 
exigen que entregemos las armas, pero nosotros no obedecemos. No les bas-
taba con asesinarnos con bombas, ahora se apalea a nuestros familiares. Yo no 
regresare  al frente. Esto no es una guerra, es un loquero en donde es muy difí -
cil sobrevivir y permanecer sano. Quiero permanecer sano; no quiero asesinar 
ni ser asesinado.” Declaraciones de un desertor en Alternative Information 
Network. 

Los desertores se dirigen, durante la noche, hacia las dos ciudades. Al ama-
necer, la mayorí a de los reservistas campean en los pueblos vecinos, a dos pa-
sos de sus hogares, pues las fuerzas represivas les impiden ir ma s lejos. Sin 
embargo, 400 desertores logran deslizarse y penetrar en Aleksandrovac, 
donde, junto con otros manifestantes, desfilan con “las armas en bandolera”. 
En una entrevista en la televisio n, el mando militar de la regio n los acusa en-
tonces de “minar la moral de las tropas” y de “colaborar con el enemigo”. Pero 
poco importa a los proletarios lo que este putrefacto sujeto pueda afirmar. 
Ellos sienten, como puede constatarse claramente en la cita anterior, que, 
desde hace muchos dí as, tanto el mando militar serbio como los sata nicos 
aviones que bombardean a sus mujeres, nin os, familiares… ¡son sus verdade-
ros enemigos! 

¡El proletariado so lo reconoce una guerra, la suya! Aquella que opone a los 
proletarios del mundo entero a los burgueses, sean cuales sean sus uniformes: 
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yugoslavos, croatas, yanquis o franceses. ¡Que  admirable falta de patriotismo 
suministran esos amotinados que, armas en mano, afirman que sus intereses 
se encuentran en oposicio n radical a los del estado! El proletariado no tiene 
ningu n intere s en ir a asesinar a sus hermanos de clase en Kosovo o en ha-
cerse matar para que la burguesí a serbia continu e obteniendo beneficios. 
Nuestro intere s es el de oponernos a toda guerra fratricida; a toda guerra en 
la que se enrole al proletariado para defender los intereses de “su propia” 
burguesí a; el de retornar nuestras armas contra “nuestra propia” burguesí a 
para así  transformar esa carnicerí a en guerra social contra la dictadura del ca-
pital, siempre sediento de valorizacio n. Como afirma ese repugnante repre-
sentante del orden burgue s, estas acciones “minan la moral de las tropas”. E sa 
es la verdadera direccio n que toman los motines para, en primer lugar, poner 
punto final a la carnicerí a be lica de la burguesí a, y, en segundo lugar, a trave s 
de su generalizacio n a otras unidades, para impedir la posibilidad de una re-
presio n abierta contra las sublevaciones. 

El mie rcoles 19 de mayo, el general jefe del Tercer Eje rcito yugoslavo abre 
las negociaciones con los sublevados, que ocupan las afueras de Krusevac. Ne-
bojsa Pavkovic ofrece un compromiso: la retirada del frente sera  considerada, 
no como una desercio n, sino como un simple permiso de unos cuantos dí as, 
siempre y cuando regresen al frente. Los desertores rechazan la oferta y exi-
gen el fin de la guerra. Ese mismo dí a, la poblacio n de Krusevac detiene varios 
autocares que llevan a los reservistas hacia el frente. Solamente uno de esos 
autocares, muy bien escoltado, logra salir de la ciudad hacia Kosovo. 

Desgraciadamente surgen fisuras entre los sublevados que ocupan los alre-
dedores de la ciudad. Al dí a siguiente, algunas centenas de ellos aceptan la 
oferta del general y entregan sus armas a las autoridades militares. Un grupo 
de reservistas, establecido desde hace ma s de dos meses en los alrededores 
de Krusevac, reacciona contra el debilitamiento del movimiento: un nu cleo 
decidido de ma s de 300 hombres en armas entra en la ciudad y manifiesta su 
rechazo al enví o de tropas a Kosovo. 

El sa bado 22 de mayo, el resto de sublevados, que habí an desertado del 
frente el 18 de mayo, se unen a los 300 reservistas que ahora ocupan Kruse-
vac. El domingo 23 de mayo de 1999, la oposicio n a la guerra resurge con ma s 
fuerza en Krusevac. “Varios miles de habitantes” exigen el regreso de todos 
los soldados de Kosovo. Los desertores ocupan la ciudad a partir de las siete 
de la man ana; ma s de 2.000 manifestantes se reu nen, muchos de ellos vis-
tiendo todaví a el uniforme del eje rcito yugoslavo. Reservistas que se niegan a 
partir a Kosovo, desertores, familiares de soldados, así  como otros proletarios 
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se manifiestan juntos contra la continuidad de la carnicerí a. Las autoridades 
locales intentan reprimir esta nueva manifestacio n de descontento que 
rompe, cada vez ma s, la unio n sagrada, y deciden prohibir toda concentracio n. 

Cuando la gran manifestacio n se une a los desertores que controlan ciertos 
lugares de la ciudad, los hombres en edad de ser movilizados bajo las bande-
ras nacionales hacen el juramento de no responder a ninguna convocatoria 
oficial. Durante la manifestacio n se levantan consignas como: “queremos que 
vuelvan nuestros hijos”, “no queremos volver ma s a Kosovo”, “queremos paz”, 
“nunca ma s dejaremos que nos engan en”. Cierto nu mero de oficiales, que se 
encuentran en la ciudad, intentan calmar la situacio n, mientras un general 
pronuncia un discurso en el que recuerda que “la patria se encuentra en peli-
gro” y que “todos tienen que aceptar su deber”, todos tienen que aceptar “el 
enví o de sus hijos al frente”. Pero no se lo deja terminar, a e l y a sus guardaes-
paldas se los golpea. Para salvar su pellejo, y aunque sangra abundantemente, 
toma de nuevo la palabra declara ndose dispuesto a aceptar las reivindicacio-
nes de los sublevados a quienes, sin embargo, aconseja dispersarse y regresar 
a sus hogares. Los manifestantes no aceptan los consejos del general, y un nu -
cleo llama a manifestarse todos los dí as hasta el fin de la guerra. Otros prole-
tarios se dirigen hacia el cuartel general “para exigir explicaciones” a los ofi-
ciales que se esconden en ese edificio. Estos u ltimos, aterrorizados ante la si-
tuacio n general de oposicio n a la guerra, los reciben cordialmente y se com-
prometen a que so lo se enviara n voluntarios a Kosovo, y de ninguna manera a 
los que se opongan. ¡Como respuesta se disparan algunos tiros y se escuchan 
gritos de “mentirosos”, “bandidos”, contra los oficiales! 

A pesar de la determinacio n de los desertores, las numerosas tropas que 
controlan la ciudad permanecen fieles al gobierno. Los desertores, como todos 
los otros proletarios que se manifiestan, parece que no realizan nada serio 
para intentar ganarse a estas tropas a su causa. La correlacio n de fuerzas 
queda bloqueada sin que el movimiento contra la guerra logre cambiarla a su 
favor, a pesar de que la llegada de otras dos noticias les da aliento: otros de-
sertores anuncian que “unidades especiales” bloquean las montan as de Ko-
poanik y miles de desertores vienen directamente desde Kosovo. Krusevac se 
transforma en el centro de la insubordinacio n. Desertores, insubordinados, 
proletarios armados… sienten que la relacio n de fuerzas en ese lugar es clave 
para la extensio n del movimiento. Ma s desertores vienen de Aleksandrovac 
para unirse a los de Krusevac y así  hacerse fuertes, pero son frenados por tro-
pas leales al gobierno. No tenemos conocimiento, tampoco aquí , de que se 
haya hecho propaganda derrotista entre esas tropas para minar su capacidad 
de represio n, y así  hacer cambiar la relacio n de fuerzas en favor de la lucha 
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contra la guerra. Los insubordinados, aislados, deciden volver al punto de par-
tida y organizan una manifestacio n contra la guerra en Aleksandrovac. En el 
mismo momento estallan otras manifestaciones contra la guerra en Raska, 
Prokuplje y Cacak que chocan contra una represio n brutal. 

Paralelamente, el mando militar presiona y lanza una orden general diri-
gida a todos los reservistas de la regio n en la que se les exige acantonarse, al 
mismo tiempo que se prohí be el acompan amiento familiar. El eje rcito teme 
que se repitan los actos de insubordinacio n que ya se multiplican frente a los 
cuarteles de todo el paí s: familiares y amigos acompan an de forma sistema tica 
a los reservistas y los motines se transforman en moneda corriente. Las ma-
dres se encadenan a sus hijos para “que no mueran por una tonterí a”; los 
hombres y otros familiares se oponen a gritos a los oficiales y los insultan; el 
enrolamiento de reservistas se transforma sistema ticamente en manifestacio-
nes de oposicio n a que se los lleven a la guerra. Dichas manifestaciones sacu-
den todas las ciudades de la regio n. Algunos reservistas participan con sus ar-
mas, y el estado mayor teme, por encima de todo, que las manifestaciones, por 
el momento pací ficas, se transformen en enfrentamientos violentos con las 
fuerzas represivas. 

El gobierno de Belgrado tiene que reaccionar ra pidamente ante el peligro 
de una degeneracio n de la situacio n; por ello propone un acuerdo al mismo 
tiempo que formula un ultima tum: los reservistas tienen plazo hasta el 25 de 
mayo para entregar sus armas a las autoridades militares y regresar a sus uni-
dades; el gobierno, por su parte, “olvidara ” la desercio n; el no respeto de estas 
condiciones equivale a la corte marcial y al peloto n de ejecucio n. Al mismo 
tiempo se concentran importantes fuerzas represivas en Krusevac. La repre-
sio n comienza a castigar duramente. Seis personas son condenadas a pagar 
entre 250 y 750 do lares por haber participado en una reunio n ilegal contra la 
guerra. La policí a prohí be toda manifestacio n en el sur industrial de Serbia. 
Krusevac, Aleksandrovac, Prokuplje y Raska son rastrilladas por cuerpos re-
presivos. 

A pesar de todo ese despliegue impresionante de fuerza policial, ningu n re-
servista parte hacia el frente y las armas no son restituidas. Los proletarios no 
so lo ocultan a los refractarios, sino que continu an boicoteando toda partida 
de reservistas hacia Kosovo. 

Mientras las bombas de la OTAN llueven sobre la gran mayorí a de las ciu-
dades yugoslavas, las respuestas obreras se generalizan y ganan otras regio-
nes. En Podgorica (capital de Montenegro), como en Krusevac, los reservistas, 
una vez abandonado el frente, llegan a la ciudad y con los familiares de los 
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soldados reclaman en una manifestacio n “el regreso de sus hijos”. El eje rcito, 
el gobierno y las autoridades locales, a pesar de todos sus esfuerzos, se mues-
tran totalmente incapaces de detener la extensio n de la respuesta proletaria 
contra la guerra. La burguesí a teme recurrir a la represio n porque le aterro-
riza el resultado de un posible enfrentamiento. Ya han pasado diez an os desde 
que empezo  la guerra y con ella los sacrificios, cada vez ma s horribles, la mi-
seria y la muerte. Hace ma s de diez an os que se anuncia cotidianamente a las 
familias que su hijo, marido o padre “murio  heroicamente en el campo del ho-
nor”. La situacio n, incluso para aquellos que han creí do en el milagro naciona-
lista, se vuelve insoportable. Hasta la oposicio n gubernamental se encuentra 
totalmente superada por el movimiento. Así , Zoran Djindjic, jefe de la Alianza 
Democra tica, que reagrupa gran parte de la oposicio n gubernamental, de-
clara: “No es la oposicio n la que ha organizado esas manifestaciones, que por 
otra parte no tienen objetivos polí ticos […]. Hoy en dí a, Milosevic so lo puede 
calmar a esas gentes si las satisface. Y solamente puede satisfacerlas si para la 
guerra, les devuelve a sus hijos y les da trabajo […]. En realidad, fueron las ví c-
timas de su polí tica las que descendieron a la calle. Lo que nosotros espera ba-
mos desde hace diez an os”. 

A pesar del antagonismo que esta oposicio n gubernamental tiene con el 
movimiento de insubordinacio n, trata de aprovechar la bronca proletaria para 
subirse al carro y presentarse como la alternativa al gobierno actual. Djindjic 
muestra una buena comprensio n de la situacio n cuando afirma: “La oposicio n 
tampoco ha ganado popularidad por el momento, pero tenemos ma s posibili-
dades, pues no hemos participado en la guerra”. 

El relevo se prepara; la segunda mandí bula de la trampa vuelve a activarse; 
el renaciente movimiento proletario debe ser triturado por el gobierno, por 
una parte, y por la oposicio n, por la otra. 

A pesar del importante dispositivo policial que controla la regio n, el prole-
tariado sigue oponie ndose a regresar al frente y a entregar sus armas. El gene-
ral en jefe de las tropas serbias en Kosovo se desplaza para intentar encauzar 
el descontento de los reservistas. Se hacen promesas a los soldados que entre-
guen las armas que poseen. El estado no puede tolerar que se le arrebate el 
monopolio del ejercicio de la violencia, de su violencia de clase. El eje rcito 
exige que todos los movilizados sean inmediatamente enviados al frente, a lo 
que jo venes conscriptos responden: ¿por que  no se moviliza a “los ricos u 
otros privilegiados”? En Voivodina, los tribunales pronuncian varias condenas 
contra los que se oponen a la guerra. 
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La amenazante situacio n, para el gobierno de Milosevic, se mantiene; ahora 
resulta imprescindible encontrar ra pidamente una salida a ese impa s. Por un 
lado, los bombardeos ae reos no llegan a destruir el eje rcito serbio, ni siquiera 
lo han forzado a salir de Kosovo, y, por el otro, las insubordinaciones pueden 
dislocarlo, haciendo resurgir el espectro del comunismo en la regio n. Un esce-
nario parecido al de la guerra del Golfo puede tomar cuerpo. Esta situacio n es 
determinante en la decisio n de parar la guerra. El 7 de junio, los generales yu-
goslavos Marjanovic y Stefanovic tienen un encuentro secreto, en Kumanovo, 
Macedonia, con el general brita nico Michael Jackson. Desde hace varias sema-
nas, el gobierno yugoslavo, a trave s de su aliado ruso, intenta entrar en con-
tacto con los aliados para salir de la crisis que lo amenaza. Ra pidamente, en 
dos dí as, se firma un acuerdo “te cnico-militar”, mientras que las insubordina-
ciones en el eje rcito serbio siguen repitie ndose y las manifestaciones se ex-
tienden a gran nu mero de ciudades del paí s. Ese acuerdo preve  la retirada in-
mediata de las tropas serbias ubicadas en Kosovo y la ocupacio n de esa pro-
vincia por un contingente de la KFOR (Kosovo Force). Mientras el acuerdo 
preve  tres dí as, el eje rcito serbio abandona el terreno en so lo un dí a. El 10 de 
junio de 1999, la OTAN suspende los bombardeos de la Repu blica Federal Yu-
goslava. La tensio n vuelve a descender; y las tropas yugoslavas son ma s o me-
nos desmovilizadas, lo que disloca el movimiento de insubordinacio n del mes 
de mayo e impide que el mismo continu e generaliza ndose. 

Mientras uno de los objetivos declarados de los bombardeos de la OTAN es 
derrocar a Slobodan Milosevic, e ste, al igual que Saddam Hussein en 1991, 
permanecio  bien instalado en el gobierno una vez terminada la guerra2, con el 
consentimiento ma s o menos ta cito de sus enemigos de ayer, para reprimir 
toda tentativa proletaria contra el orden social existente. La OTAN prefiere un 
Belgrado con Slobodan y un Bagdad con Saddam a una revolucio n social. La 
familia capitalista mantiene su unidad, a pesar de sus contradicciones, frente a 
un proletariado amenazante que puede poner en cuestio n el reino de su orden 
social. 

 

 

 

 
2 Milosevic abandono  el poder en Yugoslavia en octubre de 2000, tras un esperpe ntico proceso electoral e 
importantes movilizaciones. 
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4/ CONCLUSIONES 

A trave s del ana lisis de la guerra en Yugoslavia, hemos podido constatar los 
lí mites reales y los problemas que tiene la burguesí a para imponer su solu-
cio n a la contradiccio n entre valorizacio n y desvalorizacio n. 

La guerra generalizada, que resulta tan indispensable para la desvaloriza-
cio n masiva de medios de produccio n superabundantes (con respecto a las 
posibilidades actuales de valorizacio n del capital), y asegura un nuevo ciclo de 
acumulacio n expansiva internacional, no logra ser impuesta socialmente. En 
efecto, si bien la burguesí a tiene la fuerza para imponer un conjunto de gue-
rras locales sin que el proletariado logre detenerlas, las mismas resultan insu-
ficientes para las necesidades del normal desarrollo del capital. 

“La defensa de los derechos humanos”, “el derecho a la injerencia humani-
taria”, la demonizacio n del enemigo… se muestran como realidades ideolo gi-
cas insuficientes para movilizar masivamente a los proletarios en la guerra. La 
apatí a con la cual el proletariado responde a dichos llamados a la movilizacio n 
imperialista no es por supuesto una garantí a revolucionaria, pero constituye 
un freno en la medida en que las fracciones ma s conscientes de la burguesí a 
temen las consecuencias que podrí a tener imponer una guerra generalizada, 
que, sin embargo, el sistema social necesita. 

La prolongacio n de las guerras locales emprendidas durante los u ltimos 
an os bajo la bandera de las Naciones Unidas, y, sobre todo, los riesgos de hun-
dimiento en la guerra provocan reacciones en el seno de nuestra clase. Ya sea 
en Suda n, como en Irak o recientemente en Yugoslavia, la prolongacio n de las 
guerras locales bajo la bandera de la ONU empuja al proletariado a salir de su 
apatí a y a retomar, de diversas maneras, el camino de clase. La insurreccio n 
proletaria en Irak constituye sin duda el caso ma s ejemplar. 

El espectro de una situacio n revolucionaria, consecutiva al desencadena-
miento de una guerra tradicional, continu a siendo un obsta culo real en todos 
los planes belicosos de todas las fracciones de la burguesí a. La guerra tecnolo -
gica que nos quieren vender los medios de desinformacio n pu blica no puede, 
como vimos, lograr los objetivos propuestos, y, aunque la opcio n de la guerra 
tradicional presenta los riesgos antes sen alados, es muy probable que se 
tienda nuevamente a las formas tradicionales de guerra, como en la guerra 
entre Ira n e Irak o, ma s recientemente, en la de Cachemira, entre India y Pa-
kista n. Pero como vimos, la burguesí a internacional tiene terror a hundirse en 
una guerra masiva que haga resurgir el fantasma del proletariado revolucio-
nario, y que la mansedumbre hasta la imbecilidad que ha caracterizado a sus 
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esclavos asalariados vuelva a transformarse, afuera y en contra de todas las 
alternativas pacificadoras y socialdemo cratas, en un nuevo Octubre de 1917. 
Sin poder prejuzgar acerca del peso de las determinaciones ma s inmediatas 
que pueden determinar la accio n de tal o cual asociacio n de tiburones impe-
rialistas hacia una guerra de conquista (que puede, evidentemente, conducir a 
generalizaciones ma s o menos importantes), nosotros pensamos, sin em-
bargo, que el miedo de perder todo frente al resurgimiento de la revolucio n 
influencia, mucho ma s de lo que se cree, las idas y venidas, las marchas y con-
tramarchas, los discursos y mentiras ventilados pu blicamente, las oscilaciones 
burguesas en el camino hacia una guerra de mayor importancia e implicacio n 
social. 

Claro que, a pesar de lo dicho anteriormente, la burguesí a mundial posee 
todaví a gran margen de maniobra para afirmar la barbarie de su inmundo sis-
tema social productor de guerras, gracias a la lamentable situacio n social del 
proletariado, que se muestra incapaz de afirmar sus propios objetivos. En 
efecto, a pesar de la resistencia a la guerra que hemos descrito parcialmente 
en este texto sobre la situacio n en los Balcanes, es necesario admitir que el 
proletariado sigue en una situacio n difí cil, por la ausencia de asociaciones 
proletarias y de prensa obrera masiva, por el aislamiento de los nu cleos co-
munistas, que limita enormemente los movimientos que se desencadenan epi-
so dica y explosivamente por doquier. 

Una consecuencia drama tica de esta realidad es que cuando el proletariado 
se insurge contra la guerra, como en Irak, o cuando empun a las armas para 
afrontar una situacio n de supervivencia catastro fica, como en Albania, el capi-
tal internacional logra, a pesar de (o, mejor dicho, gracias a) todos los medios 
de comunicacio n actuales, mantener el aislamiento, lo que por supuesto favo-
rece todas las formas de recuperacio n burguesa. 

Hoy ma s que nunca, la organizacio n del proletariado en fuerza, en partido 
mundial, es indispensable para el desarrollo de una respuesta clasista frente a 
la guerra. El u nico medio para impedir el desarrollo de la militarizacio n gene-
ral que impone el capital, de contraponerse a las guerras que la burguesí a si-
gue y seguira  desarrollando en todo el mundo, es el de la organizacio n colec-
tiva e internacional por la destruccio n definitiva de esta sociedad inmunda. 

¡NO HAY CAPITALISMO SIN GUERRA! 
¡DERROTISMO REVOLUCIONARIO CONTRA LA GUERRA! 
¡PARA SUPRIMIR LA GUERRA HAY QUE DESTRUIR EL CAPITAL!  

  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

¡SI NO VIENES A LA DEMOCRACIA, LA DEMOCRACIA VENDRA  A TI!  
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